N° 9852
CPLR, S. 2»

DEFENSA EN JUICIO. Alcance. Cifacion ¥ emplazamiento, JUICIO
SUMARISIMO. Demandado con domicilio desconocido. Citacién por
edictos. Declaracién de rebeldia. Improcedencia. Ausencia de requi-
sito legal, NULIDADES PROCESALES. Emplazamiento por edictos.
Contestacion de demanda. Primacia de Iz norma especial. Perjuicio.
Declaracién de nulidad. COMPETENCIA. Valor indeterminado. Inexis-
tencla, Obligacién de hacer. Disolucién socleiaria. DEMANDADOQ CON
DOMICILIO DESCONOCIDO. Citacitén ¥ emplazamiento. Ausencia de
perjuicio. Limitaciones procesales. Trascendencia. Representacién del
rebelde. Art. 415 CPC. Interpretacién. Error legislative. Falta de re-
presentacion del demandado rebelde con domicilio desconocido. Con-
secuencias.

1, Enfre otras cosas, la garantia de defensa en juiclo equivale a
que ¢l demandade haya tenido noticia debida del pletto, actual o tm-
plicita, para 1o cual es menester —como elemento previo— la debids
comunicacién de la demanda al demandado, que en el régimen proce-
gal hispano-americano estd constituida por los sactos de citacién y
emplazamiento (*).

2. De acuerdo a la ley ritual (art. 413 Inc. b 1lt. parr. CPC), sl
el domicilio del demandado no fuere conocido, se lo emplazari vini-
camenie a estar a derecho en la forma prescripta en el art. 73 CPC
(del voto mayoritario).

3. En el procedimiento sumarisimo, slendo el accionado de do-
micilio desconocido, previo al emplazamiento para contestar la de-
manda, debe citirselo a juiclo por edictos que se publicarin tres ve-
ces, venciendo el plazo cinco dias después de la tltima publicacién,
sin que corresponda luego Ia expresa declaracién de rebeldia, prohi-
bida por el art. 415 CPC y que surge “ipso facto” de su incomparen-
do (idem).

* Nota a fallo

Las ideas dominantes en la docirina contemporénea conciben el
proceso como un medio de debate dialéctico, efectuado entre las par-
tesenpiedelgualdadanteunjuezimparcial. : o

A fin de que tal medio resulte idéneo para la compesicién del
litiglo y, consecuentemente, para ¢l mantenimiento de la paz social,
es imprescindible que tanto la ley comeo el juzgador respeten irres-
trictamente el principio de igualdad, base esencial y detinitiva de la
garantia constitucional del debido proceso,

Es obvio destacar que ne cualgquier procedimiento merece esa
adjetivacién constitucional: para ser debido Proceso es menester que
las partes se encueniren en posibilidad plena de hacer valer sus pre-
tensiones y defensas en Ia bisqueda de una solucién heterocomposi-
iiva.



4. No es necesaria la declaracién de rebeldia del incompareciente
debidamente citado en el juicio sumarisimo, porque dicha declaracién
no constituye un elemento esencial del proceso cuando la legislacion
no la ha establecido expresamente como tal. '

5. Es nulo el procedimiento en el julcio sumarisimo cuando el
demandado con domicilio desconocido fue emplazado directamente por
edictos para que contestara la demanda (del voto de la mayoria).

6. No es nulo el trimite del juicle sumarisimo en el cual no se
nombré defensor al rebelde con domicillo desconocido, porque Ia prohi-
bicién del art. 415 CPC tiene primacia sobre la noxma genérica del
art, 78 del mismo (de la mayoria) (*).

7. La citacién al demandado con domicilio desconocido a contes-
tar 1a demanda en el juicio sumarisimo, importa una violacion legal
que produce un perjuicio que no puede ser reparado sin la declara-
cion de nulidad, toda vez gue el previo emplazamiento y posterior tras-
lado para contestar la demanda, obviamente amplia los términos pa-
ra que el llamado a juicio pueda defenderse (de 1a ampliacién de fun-
damentos del Dr, Costa). :

8. No es de valor indeterminado la pretensién de cumplimiento
de una obligacién de hacer consistente en la transferencia de la tito-'
laridad de unos rodados y cuyo pauta pecuniaria, para fijar la compe-
tencia del fribunal, la brinda el proplo instrumento de disolucién so-
cietaria al indicar Ia compensacién abonada. '

9. La citacién y emplazamiento para contestar la demanda en el
juiclo sumarisimo al demandado con domicilio desconocido, si biem
no se ajusta a lo previsto por el art. 413 inc. b CPC, por si no irroga
1a existencia de un perjuicio nulificante, toda vez que ¢l emplazamien-
{0 previo para comparecer, en diche supuesto, s6lo parece tener su
razén de ser si el incomparendo del emplazado trae como consecuen-
cia su declaracion de rebeldia y el nombramiento del defensor segin
el art. 78 CPC, norma que choca conira la prohibicién expresa del
art. 415 CPC (del voto minoritario del Dr. Elena).

Estas reflexlones vienen a cuento a raiz del voto disidente del
juez doctor Elena en el pronunciamiento que glosamos, pues €l efec
tiia una inteligente y congruente hermenéutica del sistema normative
vigente €l ‘¢ual —~si no“se cala hondo en Ia ya abordada tematica del
debido procéso— se presenta anémilo 'y extravagante a 1a Inz de I
éifusulx consfitucional que es de insolayable acatamiento por los jue-
- 'Interpretando —y ei armoénico juego—- las normas contenidas
en el CPC, 413 b) y 415, el citado juez sostiene ‘que haciendo’ pesar en
ia solucién del caso la prohibicién especifica contenida en la Galtima
de las normas mencionadas, “se pone en evidencia un claro amengua-
miento del derecho de defensa en juicio”; y es que si CPC, 415, esta-
blece la improcedencia de la representacién del rebelde en -juicio su-
marisimo (mediante la desigracién de defensor de oficio que prevé
CPC, 78) carece de sentido procesal la tltima parie del inc. b) del



~ 10. Con las amputaciones procesales fijadas por el art. 415 CPC:
ls improcedencia de la declaracién de rebeldia, de Ia representacién
del confumaz, del lamamiento de autos y del recurso de rescisién, el
Jjuicio sumarisimo no resulta ser un tramite muy propicio para el ple-
no ejercicio del derecho de defensa del demandado con domicilio des-
conocido (idem) (*). :

11, Si hien la supresién del pronunciamiento sobre Ia rebeldia no
importa una alteracién que produzea un menoscabo esencial a los
principios rectores del proceso civil en el juicio sumarisimo, no ocu-
rre lo mismo con Ia de Ia representacién del rebelde con domicilio
desconocide, cuya Inexistencia resiente seriamente el equilibrio defen-
sivo de las partes (idem) (*).

12, Inadvertidamente, el legislador ha establecido en el art. 415
CPC Ia improcedencia de la representacién del rebelde, como si hu-
blera entendido que no siendo menester el pronunciamiento declaran-
do la rebeldia, era fmposible designar representante a quien a pesar
de ostentar dicho estatus “ipso facto”, carece e la certificacién quo
asf lo establece (idem) (*).

13. Sélo admitiendo la representacién del rebelde en el juicio su-
marisimo, cuando es de domicilio desconocido, results coherente I8
exigencia legal de emplazario iinicamente a estar a derecho dispuesta
en ¢l art, 413 inc. b in fine CPC (idem) (*).

14. Correspondiendo proveer de representacién al rebelde com do-
micilio desconocido en el juicie sumarisime por imperio del art. 78
CPC, procede deciarar la nulidad del proceso en el cual ello no se dis
puso (idem),

Pisani, Olivio y otro c., Martinelli, Guillermo

Rosario, 10 de septiembre de 1980. A la cuestion de si es nula la
sentencia recurrida dijo el doctor Elena: Contra la sentencia que hace
lugar a la demanda y en consecuencia condena al demandado s trans-

art. 413, En efecto: si una de las modalidades procedimentales que
exhibe el juicio sumarisimo consiste en que el juez, lnego de admitir
la demanda, debe emplazar al demandado para que comparezca al
proceso_(atencién: tal tarea no serd previa al resto del {tramite, con-
forme lo establece CPC, 415) y para que conteste la demanda. dentro
del plazo fijado al efecto, ;ja qué fines se establece 1a norms de excep-
cién para el supuesto de no conocerse el domicilio del demandado?

.. ;L& respuesta al problema no puede ser otra que la dada por el
Juez Dr. Elena en el fallo glosado. Veamos: si notificado por edictos
el demandado no comparece al proceso y no existe declaracién judi-
cial de la contumacia demostirada por incumplimiento de tal carga,
i8¢ le correra traslado de 1a demanda en la oficina? ¢No serid ello un
trimite ficticio e imitil para la debida composicién del Hilglo, aten-
~ diendo que en nada puede alterar 1a indefensién inicial del demandado?



ferir a los actores los vehiculos automotores indicados en su relacio-
nado, bajo -apercibimiento de hacerlo el tribunal de ser ello posible,
el demandado interpone recurso de nulidad, expresando agravios. -

E] quejoso comienza planteando la nulidad de todos los actos
cumplidos por €l Juzgado de Paz Departamental en razén de ser in-
competente para entender en esta demanda, a la que califica de valor
indeterminado. Dice que reclamindose la transferencia judicial de unos
rodados, 1z demanda versa, pues, sobre una obligacién de hacer sin
valor aprecisble en dinero. Contintia argumentando que si-no se com-
partiera tal postura, cabe reparar entonces en que las normas gue
regulan el juicio sumarisimo, estdn destinadas a los casos de cuantia
escasa, entendiendo que no merecen esa apreciacién los bienes cuya
transferencia se persigue, a saber: un acoplado Pratii, un camion Mer-
cedes Benz, modelo 1953, un semirremolque marca Montenegre ¥ un
chassis marca Mercedes Benz. Agrega que si se sostuviera que existe
valor determinado ¥ que estd dado por el monto de $ 35.000 —indi-
cado en la documental obrante— habrd que considerar que ese valor -
de octubre de 1972 hoy representa, sometiéndolo al indice de precios
al consumidor, un equivalente a $ 35.245.550. ¥ concluye el planteo de
incompetencia argumentando que “si se entendiera que la cuantia
estd dada por el valor de toda la sociedad y no de la parte de Marti-
nelli” cabria computar un valor atin mayor al indicado. anteriormen-
te. En otro orden, fundamenta la alegada nulidad argumentando que
atento la cuantia del juicio, no debié imprimirsele el framite suma-
risimo; que a pesar de no tener la accionada domicilio conocido —se-
gin los dichos de la actora—, se la cit6 a contestar la demnanda, sien-
do que conforme al art. 413 inc. b) CPC s6lo se la debié emplazar a
estar a derecho, privindola asi de la oportunidad de ser defendida
en juicio mediante la designacién de un defensor de oficio; que se
publicaron edictos sin estar ordenado en autos, careciendo de la men-
cion de fecha en su texto; que la sentencia se dicté antes de estar
vencido el plazo para ello; que se acogié la demanda sin estar agre-
gado ni reservado el instrumento en el cual se basaba la accién, agre-
gando que dicho documento liucia una interlineacién que importaba

Mientras el juicio sumarisimo sirve sélo para litigar acerca de
conflictos de escasisima importancis (ver CPC, 387, 3 h ¥y recordar
cuinto era el pie de valor de $ 10.000 nacionales febrero de 1962,
fecha de comienzo de la vigencia del Cédigo), el problema interpreta-
tive que se plantea en el fallo de Is Cimara de Paz Letrada de Rosa-
rio no merece la atencién de la doctrina. Empero, cuando por aumento
de la competencia cuantitativa de la Justicia de Paz Departamental
(ver CPC, 397, 3° a) se comienza a derivar a esta via procedimental
asuntos de ya no tanta escasisima valia econémica; y cuando la pro-
pia ley ordena tramitax por este juicio imporiantes causas como, por
ejemplo, la rendicién de cuentas (CPC, 527), los juicios especiales de
alimentos y litis expensas (CPC, 696) que no deben tramitarse ante
los tribunales de juicio oral con asiento en Rosario y Sania Fe, la
designacién y remocién de tutor o curador y la suspension o Hmita-
cién de 1a patria potestad (CPC, 688), la declaracién de simple ausen-



la incorporacién de otro automotor a la transferencis que en &l sé
instrumentara. Dice que no hace falta mencionar los perjuicios que
tales actos nulos han irrogado a su parte pues se trata de nulidades
de orden piblico, agregando que este Tribunal debers valorag@ con-
forme al art. 124 CPC las consecuencias de tales deficiencias,

Corrido traslado de los agravios, no son contestados. Habiendo
dictaminado el sefior Fiscal de Camara, llamédndose autos y consen-
tida que fue dicha providencia, quedaron los presentes en estado de
resolver.

1) Por razones de método, en primer término trataré la incom-
petencia alegada por la accionada. La demanda por cumplimiento de
contrato promovida en esta causa persigue la transferencia de los
rodados individualizados en el instrumento de disolucién de sociedad
de hecho, en cuyo punto cuarto se convino la transferencia que aqui
se reclama. Y de dicho instrumento resulta que Martinelli se cOmpro-
metié a transferir los rodados en cuestién a los sefiores Pisani como
consecuencia de la mentada disolucién de sociedad y por haber re-
cibido la suma de § 35.000 por Ia parte que le corresponde en dicha
sociedad, participacién en las ganancias y sueldos pendientes al! 31-10-
72, que es la fecha del convenio de disolucién {puntos segundo y cuar-
t0). Asi, pues, mal puede sostenerse que la pretensién aqui ejercida
sea de valor indeterminado; debiendo entenderse que en autos se re-
clama el cumplimiento de una obligacidn de hacer consistente en la
transferencia de 1z tituwlaridad de unos rodados ¥ cuya pauta pecu-
niaria a los fines de determinar la competencia por valor la brinda
—Segun reiterado criterio de la Sala— el propio instrumento de diso-
lucién al indicar la compensacion abonada. Entonces, de conformidad
a lo dictaminado por el sefior Fiscal de Cédmara, corresponde decla-
rar la competencia de este fuero.

2) a) Dice la accionada recurrente gue habiéndose substanciado
la causa por el tramite sumarisimo y siendo su domieilio desconocido,
no debié emplazdrsela a contestar la demanda sino unicamente a es-
tar a derecho. En realidad, este reclamo de la recurrente se ajusta a
lo dispuesto por el Cédigo Procesal en el inc. b) de su art, 413; pero,

cla (GPC, 692), los conflictos por falta de acuerdo respecto de 1z mo-
dificacién introducida por el empresario en Ia Iocacién de obra sin
permiso de}l duefio (CC, 1633), 1a pretensién de indemnizacién de da-
fios o de cesacién de molestias ocasionadas en la relacién de vecindad
(CCG, 2618), Ia contradiccidn a la peticién de la posesién hereditaria por
los herederos testamentarios (CC, 3413 }, 1a fijacién del precic del
pasaje en los contratos de fletamento (CCom, 1104), 1a oposicién a 1a
celebracién del matrimonio (ley 2.393, 32), Ia determinacién de Ia
caniidad de obra ajena incluids en Ia obra nueva, a los fines de fijar
Ia proporcién de los derechos autorales (ley 11.723, 10), las acciones
Judiciales emergentes de los contratos sociales {ley 19.550, 15), etc.,
barece claro que el problema que se planiea en el pronunciamiento
que glosamos merece la atencién de la docirina a fin de esiablecer
una arménica interpretacién de normas que se presentan en conira-



en trance de declarar la nulidad de lo actuado, debe este tribunal
valorar si la violacién de la ley produjo un perjuicio que no pueda
ser reparado sin dicha declaracién de nulidad. Y en tal empefio cabe
advertir que el previo emplazamiento paras que el demandado de do-
micilio desconocido tnicamente comparezca a estar a derecho, sélo
parece tener su razon de ser si la incomparecencia del emplazado trae
como consecuencia su declaracién de rebeldia y el nombramienio de
defensor, conforme al art. 78 CPC. Mas, he aqui que el art. 415 de
dicho cuerpo legal, expresamente establece la improcedencia en el jul-
cio sumarisimo de tales imstitutos: la declaracién de rebeldia y la
representacidn del rebelde; y, entonces, no pareceria visible la exis-
tencia del perjuicio nulificante.

. b) No obstante, considero que el perjuicio que deja expedita la
- via de nulidad consiste en el evidente amenguamiento del derecho de
defensa; m4s alin, el apartamiento de ese valor constante del debido
proceso se consuma —paradéjicamente— cifiéndose a un literal apego
al texto de la ley. El caso requiere, pues, una sistemética interpreta-
cién de las normas aplicables. En efecto, ademés de la declaracidn
de rebeldia y de la representacion del contumaz, el art. 415 establece
la improcedencia del llamamiento de autos —vedando, en la préctica,
la saneadora posibilidad de reclamar por defectos cumplidos anp-
tes de su dictado— y del recurso de rescisién. Con tantas amputa-
ciones procesales, el juicio sumarisimo no resulta ser —por cierto—
trdamite muy propicio para el pleno ejercicio del derecho de defensa
del demandado con domicilio desconocido.

<€) De los dos msututos suprimidos del juicio sumansimo ¥ que
he puntualizado supra 2).a), la falta de representacién es la que pro-
duce el mayor desequilibrio. entre las partes. En efecto, dice Rosas
Lichtschein que la rebeldia “consiste en el incumplimiento de una car-
ga, vale decir, en una desobediencia gue refluye perniciosamente sobre
el mismo incumplidor”. En cambio, la declaracién de rebeldia, “sélo
consiste en la comprobacién, certificacién y respectivo pronunciamien-
to de tal estado o situacién”, mas no es un elemento indispensable
de la rebeldia. “Esta puede existir, existe “per se” y produce todos

~ diccién y, como consecuencia de ello, violentan groseramente el sis-
tema. todo y la garantia del debido proceso.

Y asi es como compariimos en plenitud la disidente fundamen-
* facién que comentamos, en.cuanto afirma gue “con tantas ampuia-
ciones procesales, el juicio swmarisimo no resulta ser trimite muy
. propicio para el pleno ejercicio del derecho de defensa del demandado
-con domicilio desconecide”. Compariimos también su apreciacién re-
- lativa s que “la falta de representacion {del cpntumaz) es la que, Jpro-
duce mayor desequilibrio entre las partes” por cuanto la norma pro-
hibitiva —inexplicable en la inteligencia del legislador— resulta inco-
herente con la congruencia legal contenida en CPG, 413, b), in fine.

Ef mismo magistrado cuyo pensamiento pregonamos, afade que
obviando 1a prohibicién de CPC, 415 —en tarea integrativa y armoni-
zadora del sistema, propia de los jueces— “se cuidari que la celeridad



sus efectos, aun cuando aquélla no se declare”. Y, mas adelante, agre-
ga el mismo autor que “la declaracién de rebeldia, por lo tanto, no
constituye un elemento esencial del proceso cuando la legislacién no
la ha establecido expresamente como tal; el “status” de rebeldia sur-
ge “ipso facto”, sin otro requisito para su existencia. Si alguna legis.
lacién cree necesario que se lo certifique y asi lo dispone, la declara-
cién se presentard como indispensable por imperio de la ley, no por
el de la indole de Ia institucién” (“Rebeldia y declaracién de rebel-
dia”, en Juris, 30-47/8). Coincidiendo con ello, Adolfo Alvarado Ve-
Hoso dice que siendo rebelde uns de las partes en juicio sumarisimo,
“lo es aunque no mediea. .. la respectiva declaracion, por cuya razon
no cabe notificar por cédula —en el juicio principal— las providen-
cias que debeén quedar notificadas automdticamente al rebelde ni, por
ende, exigir emplazamiento previo en el estado de ejecucion” (“En pro
de una real vigencia del juicio sumarisimo”, en “Revista del Colegio de
Abogados”, 2* Circunscripcion, Rosario, diciembre 1969, pags. 82/3).
Siendo asi, la supresién del pronunciamiento sobre la rebeldia no im-
porta una alteracién que produzcs un menoscabe esencial en los prin-
cipios rectores del proceso civil; pero no ocurre lo propio con la re-
presentacién del rebelde con domicilio desconocido cuye inexistencia
si resiente seriamente el equilibrio defensivo de las partes. Abocadd .
s interpretar las normas del Cédigo Procesal, anticipo que soy cons-
ciente de 10s peligros que entrafia la interpretacién de la ley muti-
lando su texto, aparte del mal gusto que ello importa. No obstante,
creo que inadvertidamente el legislador ha establecido en el art. 4135
la improcedencia de la representacién del rebelde, como si hubiera
entendido que no siendo menester el pronunciamiento declarando la
rebeldia, era imposible designar representante a quien a pesar de os-
tentar e! “status” de rebelde “ipso facto”, carece de la certificacién
que asi lo establece. S6lo admitiendo la representacion del demanda-
do rebelde con domicilio desconocido, resulta coherente la exigencia
legal de emplazarlo tinicamente a estar a derecho dispuesta al final
del inc. b) del art. 413. Asi se contribuird a lograr una “real vigencia
del juicio sumarisimo”, pero cuidando que la celeridad no quede re-

anhelada por el codificador no quede refiida con la seguridad, evitan-
do asi que esie tipo de juicio sea tramite propiclo para consumar in-
defensiones”.

En suma, y tal como se destaca en el fallo comentado, “corres-
- ponde designar representante al demandado rebelde con domieilio
‘desconocido aun cuando se litigue por la vis del julclo sumarisimo”.
' Lamentableente, esta posicién interpretativa ha quedado soli-
taris en la Cémara de Paz Leirada de Rosario, Sala 2, no obstante
reconocer uno de los magistrados actuantes que “Is solucién bien data
por el doctor Elena, inobjetable desde el punto de vista cientifico, no
se ajusta al derecho positivo vigente”.

Y es gue si la norma procedimental, interpretadsa literal y aisla~
damente respecto de todo el sistema lleva 2 una merma del derecho de
defensa, se torna inconstitucional y, como tal, debe ser descalificada
oficlosamente por los jueces. :



fiida con la seguridad y evitando que este juicio sea tramite propicio
bara consumar indefensiones. En suma, considero que en el Julcig
sumarisimo corresponde designar representante al demandado rebel-
de con domicilio desconocido, conforme a la norma genérics conte-
nida en el art. 78 CPC; y no habiéndolo dispuesto asi el sefior Juez
& quo, procede declarar la nulidad de lo actuado en consecuencia.

Lo expuesto me exime de analizar los restantes agravios con que
la accionada funda su recurso.

Voto, pues, por la afirmativa,

A la misma cuestién dijo el doctor Recagno: Comparto en princi-
pio las conclusiones del sefior Vocal preopinante.

1. Entre las ga.rantxas constitucionales del proceso civil, Couture
menciona la llamada “garantia del debido proceso” (“Las garantias
constitucionales del proceso civil”, en “Estudios de derecho procesal
en honor de Hugo Alsina”, Ed;ar, Buenos Aires, 1946, pp. 183 y sgtes.)
¥y sefiala que ella equivale, entre otras cosas, 8 que el demandado ha-
ya tenido debida noticia, la que puede ser actual o implicita, de la
promoeién de los Pprocedimientos con Ios cuales el derecho puede ser
afectado, agregando, después, que para poder hacer las cosas reque-
ridas por la necesidad de la defensa es menester, como elemento pre-
vio, la debida comunicacién de la demanda al demandado y que este
elemento, equivalente a la “notice” del derecho anglosajoén, estd cons-
tituido en el régimen procesal hispanoamericano, por los actos de
citacién y emplazamiento. “La comunicacién de la demanda en forma
que constituya una efectiva garantia, es la piedra angular del proce-
£0. Sin ella nada puede cumplirse, salvo que el demandado subsane
los errores o vicios de esa comunicacién con su propia presencia;
pero si tal cosa no acontece y no se han cumplido con- estrictez y
hasta con solemnidad, las formas establecidas en Ia ley, todo lo ac-
tuado adolece de nulidad” (Couture, op, cit., p. 186).

II. De acuerdo a nuestra ley ritual (dltimo pdrrafo del inc. b) del
art. 413), si el domicilio del demandado no fuere conocido se lo em-

La Cimara de Paz Letrada de Rosario, Sala 2*, no ha procedido
asi; por lo contrario, so pretexio de que el emplazamiento en el caso
de tener ¢l demandado domicilio desconocido, debe efectuarse en for-
ma previa, se ha declarado una nulidad por i3 nulidad misma, en con-
tra de los principios que repelen el régimen respectivo y ello porque,
aceptando inicialmente que la notificacién por edictos no pasa de ser
una mera ficeién legal —imprescindible para iniclar un contradicto-
rio— deberd asegurarse la posibilidad de tal contradiccién en el pro-
£€80, €053 que no se efectiia en el pronunciamiente de marras. -

Nos preguniames: conferme lo dispuesto por la Cimara, luego
de efectuarse el emplazamiento inicial y siendo contumaz el deman-
dade, jcudl seri el paso procedimental a seguir en la emergencia? Kl
traslado de la demanda notificada en Ia oficina?

" 4Se asegura con ello el derecho de defensa? (No parece que tal
solucién implica Ia entronizacién del nto en desmedro de la seguri-



plazard \inicamente a estar g derecho en la formsa prescripta por el
art. 73 (Carles y Rosas Lichtschein, “Explicacion de la reforma pro-

cesal”, p. 186), o sea que, previamente al emplazamiento para contes-
tar la demanda, el accionado deberd ser citado a juicio mediante
edictos que se pubhcarén tres veces, venciendo el término. para com-
parecer cinco dias después de la ultima publicacién, sin que . corres-
ponda, luego de ello, la expresa declaracion de sy rebeldia, vedada
por el art. 415 y que, por lo demds, surge “ipso facto” de su incom-
parendo, porque dicha declaracion no constituye un elemento esencial
del proceso cuando la legislacion no la ha establecido expresamente
como tal (Rosas Lichischein, “Rebeldia y declaracion de rebeldia"
Juris, 30-47).

Y bien, de autos resulta que las formas establecidas en la ley
no se han cumplido con estrictez, puesto que el demandado fue em-
plazado por edictos directamente para que contestara la demanda, lo
que autoriza, conforme a la doctrina antes citada, & declarar la nuli-
dad de todo lo actuado a partir de la presentacién del escrito de de-
manda (art. 124 segundo parrafo CPC).

No creo, en cambio, que dicha nulidad provenga de que no se
nombré defensor al rebelde, porque sobre la norma genérica del art.
78 CPC se halla Ia expresa prohibicién del art. 415, de aplicacidn di-
recta al juicio sumarisimo.

Vot_;o, pues, por la afirmativa.

. A esta misma cuestion dijo el doctor Gosta: Comparto totalmente
los argumentos del doctor Recagno, En autos se ha citado a la accio-
nada —cuyo domicilio se dice desconocer-- a contestar la demanda,

dad juridica? Y si el demandado no tomé conocimiento de la accidn
entablada porgque, por ejemplo, se domicilia en otra provincia donde
no cireula el periédico que contiene el edicto cltatorio, ;puede soste-
nerse que la ficcién de la notificacién debe privar sobre el efectivo
coniradictorio?

El proceso no puede ser una farsa ni una parodia de discusién.
Tampoco puede coniener trampas que lo conviertan en verdugo im-
placable de derechos sustanciales. Por ello, 1o que fundamentalmente
importa para asegurar el derecho de defensa de ambas partes —-anie
una norma implacable y dura como la contenida en CPC, 143— es
que el juez origine la posibilidad de coniradiceién, haciendo a su tra-
vés que el actor cumpla con la carga que le imponen las reglas del
onus probandi. Y para que asi sea, no existe otra solucién gque su-
plir la negativa del propio demandado mediante la que ha de presen
~tar su defensor de oficio.

Nos preocupa el tema y creemos que cabe insisiir vehementemen-
te en la importancia del problema gque venimos tratando, a fin de que
los jueces fomen conciencia de ello y se vuelquen en sus pronuncia-
mientos hacia Ia irresiricta aceptacién de la hoy solitaria posiciéon di-
sidente que hemos elogiado en esia nota.
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